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БИБЛИОГРАФИЧЕСКАЯ  ЗАМЪТКА 

о 

СЛШБНИКШ  ВИЛЕНСКОЙ  ПЕЧАТИ  Н1  ВЪКА 


Ндпислр  с?с,  понеже  пЛдомо 
л\й  есть,  га  ко  цдрскдд  сокрсЗнифд 
тсрпдтй  приложени  и  ёдйнаго 
оувогаго  п'Нплзл. 

Русешй  ветхословецъ. 

До  недавняго  времени  въ  нашнхъ  биГшографическихъ  рос- 
ппсяхъ  и  указателяхъ  въ  числт>  виленскпхъ  изданШ  XVI 
въка  значился  лишь  одннъ  Служебникъ,  печатанный  въ 
типографш  Мамоничей  въ  1583  году.  Олужебникъ  зтотъ 
описанъ  точно  и  подробно  въ  прекрасномъ  трудт>  И.  П.  Ка- 
ратаева: «Описание  славяпо-руескпхъ  книгъ,  напечатанныхъ 
кирилловскими  буквами»  х)-  новъ  этомъ  «Описании»  не  нашло 


')  С.-Петербургъ,  1878  года,  выпускъ  иервый,  съ  1491  по  1600  годъ; 
см.  №  93,  стр.  202-203.  Мы  слышали,  что  почтенный  знатокъ  нашей 
церковной  старопечатной  литературы  уже  приготовилъ  къ  печати  и 
второй  выпускъ  своего  замт>чательнаго  труда;  дай  Богъ,  чтобы  ничто  не 
помъчнало  скорейшему  выходу  онаго  въ  свътъ,  на  пользу  любителей 
русской  старины. 
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себъ  мъста  второе  (исправленное)  издаше  виленскаго  Слу- 
жебника конца  XVI  въка,  не  потому  однако,  чтобы  оно  было 
вовсе  неизвестно  неутомимому  собирателю  н  знатоку  старо- 
печатныхъ  кнпгъ  церковной  печати,  И.  П.  Каратаеву,  а  по- 
тому, что  издаше  это,  какъ  непмъющее  выхода  (т. -е.  безъ 
озпачешя  мъста  и  времени  печати),  въ  его  же  «Росписи» 
славянскнхъ  кннгъ  печатанныхъ  кирилловскими  буквами  съ 
1491  по  1730  годъ  (С.-Петербургъ,  1861  года),  отнесено  къ 
числу  виленскихъ  изданш  XVII  въка,  а  потому  и  поста- 
влено вслъдъ  за  виленскими  издашями  Служебника  1617  года 
подъ  ЖМ°  193  и  194  и  московскимъ  издашемъ  служебника 
того-же  1617  года,  подъ  №  195.  Издаше  это  значится  въ 
«Росписи»  подъ  «№  196,  и  описано  такъ:  «Служебникъ  безъ 
выхода,  1п  4°,  нумерацш  листовой  нътъ,  а  помъта  по  тетра- 
дямъ,  коихъ:  1,  41  и  20,  внизу,  справа-  всъхъ  листовъ244 
(по  счету  тетрадей  долженствовало  быть  248,  но  по  случаю 
неверной  нумерацш  тетрадей  въ  третьемъ  счетв,  на  лицо 
действительно  лишь  244  листа).  Это  издание  кажет- 
ся виленское,  находится  въ  библштекъ  академш  иаукъ, 
Каратаева  (нынъ  въ  Публичн.  Библ.)».  Что  касается  до  опре- 
дЪлешя  мъста  издашя— оно  угадано  върио,  но  въ  хроноло- 
гпческомъ  порядки  мъсто  сему  издашю  отведено,  какъ  уви- 
дпмъ  изъ  нижеслъдующаго— не  надлежащее.  Въ  « Хроноло- 
ги ческомъ  указатели  славяно-русскихъ  книгъ  церковной  пе- 
чати съ  1491  по  1864  годъ»,  изданномъ  спустя  десять  лътъ 
нослъ  Хропологической  Росписи  г.  Каратаева,  именно  въ 
1871  году,  подъ  редакщею  другаго  знатока  старопечатныхъ 
книгъ,  А.  Е.  Викторова,  вовсе  не  сказано  о  вышеупомя- 
нутомъ  издан!!!  Служебника,  ни  въ  XVI  въкъ,  ни  на  томъ 
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мътгв,  гд'Ь  помъхтилъ  его  въ  своей  «Росписи»  г.  Карата- 
евъ.  Это  у  мол  чаше  объясняется  легко  тт>мъ,  что  издатель 
Указателя,  во  время  печатанья  онаго  имт>я  въ  виду  ограничен- 
ное число  экземпляровъ  сего  издашя,  отказался  сказать  о 
немъ  свое  мшьше,  въ  наделгдт>  не  откроется  ли  гдт>  нибудь 
экземпляръ  съ  выходомъ.  Но  послт>  издашя  «Хронологиче- 
ская указателя»  А.  Е.  Викторовъ  прюбръмъ  для  состоящаго 
въ  его  завъдыванш  отдЪлешя  рукописей  и  славяно-русскихъ 
книгъ  церковной  печати  московская  публичпаго  и  Румянцев- 
скаго  музеевъ  два  экземпляра  вышеупомянутая  Служебни- 
ка, и  одинъ  изъ  нихъ  съ  надписью  1598  года,  которая  не- 
зависимо отъ  своего  содержашя  ясно  указываетъ  мъсто  сего 
издан! я  въ  Хронологической  росписи  и  Указатель:  не  въ 
XVII,  а  въ  концт»  XVI  вт>ка. 

Въ  прошломъ  1880  году,  прочитывая  «Описаше  москов- 
ская каеедральная  архангельская  собора »,  составленное 
почтсннымъ  старцемъ  саккелар1емъ  онаго,  прото1ереемъ  Але- 
ксвемъ  Лебедевы мъ,  я  обрати лъ  внимаше  на  значащШся  въ 
этомъ  описанш  печатный  Служебиикъ  (№  29,  стр.  370), 
описанный    такъ: 

«Служебникъ,  на  256  листахъ,  крупной,  вероятно  Львов- 
ской печати.  Въ  начал*  Служебника  приложенъ,  писанный 
по  гречески  на  9  листахъ,  чинъ  посвящешя  въ  пресвитера, 
/цакона  и  чтеца.  Въ  него  впесены  также:  проскомидия,  ли 
тургш:  Ьанна  Златоустая,  Василия  великая  и  иреждео- 
священныхъ  даровъ,  и  молитвы  читаемыя  при  облаченш 
священнослужителей.  Въ  Служебнике  находится  три  подпи- 
си Арсешя,  арх1епископа  еласонская  (см.  ниже,  при  подроб- 
номъ  описанш  сего  Служебника)  7107 — 1599  года. 

1* 
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По  вшшательномъ  разсмотрЪнш  мною  сего  Служебника, 
оказалось,  что  этотъ  Служебникъ  того  же  нздашя,  о  которомъ 
мы  ведемъ  р-Ьчь.  Покойный  Максимовичь  (какъ  сказывалъ  мнт> 
А.  Е.  Бикторовъ)  въ  одной  изъ  свопхъ  статей  по  библюгра- 
фш  (въ  Южной  Старине,  или  во  Временникт»)  также  упо- 
миналъ  о  Служебникт.  безъ  выхода  (зная  его  по  экземпляру 
находящемуся  въ  библштект,  Лукашевича),  относя  его  (не 
вт>рно)  къ  издашямъ  острожскимъ  конца  XVI  в'Ька 

Въ  настоящее  время,  когда  насчитывается  уже  до  десяти 
экземпляровъ  этого  Служебника,  и  два  изъ  нпхъ  съ  надписями 
(1598  и  1599),  можно  приступить  къ  болт>е  точному  опре- 
деленно мт>ста  и  времени  онаго,  что  мы  и  дтааемъ  въ  на- 
стоящей статьт».  Начнемъ  съ  подробнаго  описашя  экземпляра 
библютеки  Архангельская  собора. 

Служебникъ  въ  4  д.  л.,  безъ  означешя  мЪста  и  времени 
печати-  нумеращи  листовой  нт>тъ.  Для  пометы  тетрадей, 
коихъ  1,  41  и  20,  изъ  четырехъ  лнетовъ  каждая  !),  упо- 
треблена внизу  листа  справа  только  на  нервомъ  листЪ  ки- 
рилловская нумеращя,  но  лишь  во  второмъ  и  третьемъ  счетт» 
(т. -е.  тетрадь  перваго  счета  вовсе  безъ  нумеращи).  Во  вто- 
ромъ счегв  нумеращя  мелкая,  а  въ  третьемъ  (нрибавлешя 
къ  Служебнику)— крупная.    Наборъ   страницы   (какъ   и   въ 


')  По  сей  нумеращи  следовало  бы  быть  во  всей  книгЬ  248  листовъ, 
а  въ  наличш  оказывается  лишь  244,  ибо  въ  третьемъ  счетъ  на  11-й 
тетради  ошибочно  поставлено  вместо  &\ — В1,  почему  и  выходить,  что 
число  тетрадей  по  нумеращи  20,  а  въ  наличш  только  19,  на  четыре  листа 
мент.е  иоказаннаго  въ  счетъ\  Во  второмъ  счетъ  тоже  есть  ошибка:  двт, 
тетради  12  и  13-я  имъютъ  одну  и  туже  нумеращю  (ш  вмъчто  и). 
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изданш  виленскаго  служебника  1583  года)  11  строкъ.  Пред- 
р*Ч1Й  нт>тъ,  но  вверху  страницъ  во  всей  книг*  напечатаны 
сокращенныя  оглавлешя  статей,  напр.:  Ио#чше  кх  [ерешмх. 
Цроскол\ид1А  ■  Ол^жкл  1ШЛННЛ  Златоомтаго  , . .  а  въ  мт>- 
сяцесловъ1  название  мт»сяцевъ.  Бумага  довольно  тонкая, 
шрпфтъ  крупный  п  красивый  '),  по  величин-в  и  очерташю 
буквъ  схожи!  со  шрпфтомъ  какъ  виленскаго  служебника 
1583  года,  такъ  и  прочнхъ  богослужебныхъ  книгъ,  вышед- 
шихъ  изъ  виленской  тинографш  братьевъ  Мамоничей.  Одно 
это  обстоятельство,  независимо  отъ  другпхъ  внъчннихъ  и 
внутреннихъ  прпзнаковъ,  о  которыхъ  слово  будетъ  впереди, 
дтааетъ  несомнъннымъ  принадлежность  этого  издашя  къ 
виленской  тнпографш,  а  не  къ  остролмкой,  а  тт>мъ  менъс 
ко  львовской-  впрочемъ,  въ  этомъ  согласны  съ  нами  и"  мнт>- 
1пя  лицъ,  пользующихся  вполне  заслуженнымъ  авторнте- 
томъ  въ  области  славяно-русской  бнблюграфш:  автора  «Хроно- 
логической росписи»  (1861)  и  издателя  «Хронологическаго 
указателя»  (1871). 

При  печатанш  этого  Служебника  щедро  употреблена  ки- 
новарь, такъ  что  некоторый  страницы  сплошь  напечатаны 
оною.  Что  же  касается  до  заставокъ,  то  въ  этомъ  отноше- 
шп  сей  Служебникъ  рт>зко  отличается  отъ  своего  прототипа, 
виленскаго  Служебника  1583  года,  что  и  ввело  въ  заблу- 
ждеше  г.  Максимовича  считать  его  издашемъ  острожскпмъ 
(такъ  какъ,  по  зам-вчашю  А.  Е.  Викторова,   нъкоторыя  за- 


1)  Цослъдшя  тетради  «Прибавления  къ  Служебнику >,  гдт>  помещены 
«Святцы»,  печатаны  другим ь  шрнфтомъ,  болт.е  мелкимъ;  здъхь  паборъ 
страницъ  не   11,  а  17  строкъ. 
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ставки  безспорно  заимствованы  изъ  острожскихъ  нздашй)- 
что  же  заставило  г.  Каратаева  отнести  его  но  времени  пе- 
чаташя  не  къ  XVI,  а  къ  первой  четверти  XVII  столтлчя — 
не  знаемъ,  вероятно  сходство  шрифтовъ.  Но  при  ближай- 
шемъ  вникновеши  въ  суть  дт>ла,  это  обстоятельство  (т.-е. 
острожшя  заставки  въ  виленскомъ  изданш),  также  мало 
удивительно,  какъ  появлеше  венещанскнхъ  узловатыхъ  за- 
ставокъ  съ  буквами  Бо"  (Божидлрх)  въ  виленскомъ  издании 
Служебника  1583  года.  Не  будь  у  этого  Служебника  напе- 
чатано выхода,  и  его,  пожалуй,  по  заставкамъ  стали  бы 
относить  къ  венещанскимъ  издашямъ  Божидара  Вуковича. 
Но  во  всякомъ  случае  перекочевка  заставокъ  пзъ  одной 
типографш  въ  другую  заслуживаетъ  внимашя  и  не  лишена 
серьезнаго  значешя  для  будущаго  историка  «славянскихъ 
типографи!».  Пора  и  для  заставокъ  и  фнгуриыхъ  буквъ 
(ръзанныхъ  на  деревъ1),  оттиснутыхъ  въ  книгахъ  церков- 
ной печати  XV,  XVI  и  XVII  столт/пй,  сделать  то  же,  что 
недавно  сдълалъ  г.  Ровинскй1  для  русскихъ  лубочныхъ  кар- 
тинокъ,  то-есть  собрать  ихъ  во  «едино  совокуплеше»  и 
подвергнуть  тщательному  изслЪдованш  мъхто  и  время  ихъ 
происхождешя.  Изъ  заглавныхъ  буквъ  разсматриваемаго 
нами  Служебника  лишь  въ  первой  стать*  втораго  счета 
есть  одна  фигурная  по  черному  полю  въ  рамкахъ  (см.  при- 
ложеше)- въ  прочихъ  же  статьяхъ  прямолпнейныя,  частш 
киноварныя,  частш  черныя.  Но  главное  отлггае  этого  из- 
дашя  отъ  всвхъ  прочихъ  современпыхъ  ему  или  близкихъ 
по  времени  изданш  виленскнхъ,  острожскихъ  и  львовскихъ, 
состоитъ  въ  томъ,  что  въ  статьяхъ  втораго  счета  (т.-е. 
собственно    въ   Служебпикт.)    употреблено   довольно  большое 
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количество  заглавныхъ  буквъ  (по  четыре,  пяти  и  шести  на 
страпицъ),  заключенныхъ  въ  квадратныхъ  рамкахъ  по  чер- 
ному фону  съ  фигурами,  чисто  и  красиво  выръзанныхъ  на 
деревъ.  Такъ  какъ  этого  сорта  буквъ  не  видно  въ  другихъ 
славяно-русскихъ  издашяхъ  конца  XVI  въка,  то  и  приходится 
предположить,  что  онъ1  остались  въ  виленской  типографы 
отъ  изданнаго  въ  Вильиъ  же  въ  1525  году  докторомъ  Фр. 
Скориною  Апостола,  или  выръзаны  къмъ  либо  нарочито  для 
сего  Служебника. 

Служебникъ  этотъ,  по  нашему  миЬшю,  есть  исправлен- 
ное п  по  всему  улучшенное  второе  издаше  Служебника  ви- 
ленской печати  1583  года. 

Сравнимъ  оба  эти  издашя  по  ихъ  внутреннему  содер- 
жашю. 

Расположеше  статей  Служебника  1583  года  см.  у  г.  Ка- 
ратаева, въ  его  Описанш  славяно-русскихъ  книгъ  церковной 
печати  (С.-Петербургъ,  1878  года.  Быпускъ  первый,  №  93, 
стр.  202—203). 

Расположеше  статей  въ  Служебпикт>  конца  XVI  въка 
следующее: 

А.— По  первому  счету  (1  тетрадь). 

I.   Л.  1 — 3.  Иже  бо  сьлтыг/  отнд  нашего  СлсилУд  келиклго; 
поучеше   кх  [ые'шлш    (киноварью).   Нач.:    Ёхнемли   секъ 
ш  1ерёю... 
II.   Л.  4—4    об.   Злпок-кдк  стго  Елснл'и.   Нач.:    Водоклетя 
[иск)  ш\е  ткорити... 
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Б,— По  второму  счету  (41  тетрадь). 

III.  Л.  5 — 33.  Киноварью:  ^стд'ьх  коже'стьенкш  службы. 
Кгодд  Б2  цркоьх  1ерсн  глетх,  /Иолитыг  см  Нач.:  Глд'сх 
рлдостный  спсеш  и  кесе'лУл  кстуЧ'х  памедны...  (см.  при- 
ложеше). 

IV.  Л.  33  об. — 95.  Киноварью:   Еоже'стьеннл'га   сл^жкл,  1*же 

Ь2    СТЫГХ      Ш1Ь\     НАШеГО      1ШДНЛ     3ЛЛТСЧ'СТДГ0-     ПАТС1А0ГА 

цдрн  грлдл.  ДТдко  начина  е  ьелегллно. 

Т.  Л.  96  — 139.  Киноварью:  Боже'стБеннд'га  служба  гже 
бхстгх.  СОн^а  ндшего  ши'лУа  келикдго.  дуУеппд  кесдрУд 
кдппддокТйтл.  лытба  1ере'к1    предсл^жкою. 

VI.  Л.  140—167.  Киноварью:  Боже'стБеинд'га  служба  прежде 

ПрННАА. 

VII.  Л.  168 — 168  об.  Киноварью:  Матка  наьино  служек 
ныллх. 


В.— Въ  третьемъ  счетъ  (по  нумерацш  20,  а  дъйств.  1 9  тетрадей ). 

VIII.  Л.  169-178.  Молнтш  ш^нТн. 
IX.  Л.  178  об. — 181.  Чин  боз'гла'гомх  ьечернилдх. 
X.  Л.  181  об.  189.  /Иоли'ткы  на  аитш. 
XI.  Л.  190 — 202.  Лолитьы  Отреши. 

XII.  Л.   203  —  207.  Чина  ьо'згллсолгх  ьече'рннл\2. 

XIII.  Л.  207  —  213.    Оп&ты    на   ьече'рни  и  на    Утрени  и  на 
праздники  ксего  л*кта. 

XIV.  Л.  213—220.    СЭп&ты    на  блддм'чиш    прдзники  и  его 
родичны. 
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XV.  Л.  221.   Вязгл&ы  на  №$. 

XVI.  Л.  221  об.  — 244.    ПосдедоканТе    цЕркокнлго    схезлнУа  по 

О^СТАК^,    ИЖЕ    К2    1Ер^САЛИЛ\гк    СТЫЛ     Лд'крЫ,     ПрЕПОДОКНАГО 

и  кгоно'снлго  ©ца  нашего  Сд'кы  (святцы). 

При  сравненш  сего  месяцеслова  съ  мъсяцесловомъ  Служеб- 
ника 1583  года  оказалось,  что  оба  они  по  своему  содер- 
жашю  совершенно  одинаковы,  йзъ  русскихъ  святыхъ  въ 
нихъ  значатся: 

Сентября  19.    ...и    склтыд-/,    кЕдикодгоучЕникх   россшскнр, 

МИХАИЛА,    КНАЗА    К1ЕКСКАГО,    II    АЕОДо'рД    ЬОрКО'дЫ    рГО. 

—        25.  Пд'ли  прпкнлго  и   кгноснлго  СОцд  ншего,    сЕрпл 

Ч^ДОТКОбЦА    НОКЛГО. 

Ноября    5.     ...и"    прпкнлго    (Цл    ншего,     клрллл'ли     У#ТЫ 

СКАГО. 

Декабря  21.  Иже    ко  сты\х  (Ца  ншего  петсл,  нока'го  чЬ'до 
тко'рпл.    митрополит  л    ст'к'йнш»     лмпропо'лУл    роу 

США. 

Апрвля  15.  СткТ   но'кы   лични,    лто'шл ,    [шана,  и  еУста&Та 
(виленскнхъ). 
Мая     2.  \\ое\\есе\\\е    л\ощ    сты    кп^ен  'р&ски.    корисд    и 
глтТкд. 

3.  Прпкнлго  (Рид  аеодо'сТл ,  пекаго  начаника  ошел\& 
жнтнс,    иже  ьр&ко  $ел\\7  йг&менл  чтима    «Збитсди 

ПЕЧЕрСША. 

20.  СЭкргкчЕШЕ  д\6ше,  иже  ку.  сты  йч|л  дле^ел  пока 

ч^доткоцд,    аУ/еппа    шекскл    и   ксе'а  росш. 

23.    Окр-к-тпЕ    те  лес»     стго   лео-па    еппа    ростсГ 

СКАГО. 
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1юля     10.    При  б,    и    кгоно'снд    ГОцд    на,    днто'шд ,    перко 

НАЧАШКД    ПечеГКЛГО    Л\ОНДСТМрД    1Ж0    ЬК^Ь'К. 

12.  Нрнкныл  шги  л\тре  стго  мддимерд. 
15.    Оуспвте   стго    и    рл'ыю   дплш    келикдго    к&за 
блддилша,  иддечЕид  ьх  скдто  крфши   ьлсил1А,  про 
сьтчтишд  ^ел\о  йоукъп  стылая  пмунитъ. 
24.    Стк1\'2    прл'ьены    стсстотепе   кголюкиш    нп^в 
р^ски    ^Око'ю    крдт^    по4   пло'тн ,    корпел    и"    глтГкл , 
ндречеиы   кх  стол\х    кыиши  рол\лид   и  дкдд. 
Августа  21.  Прикнлго  шил  лкрдллид  слдолесклго. 

И:гь  юго-славянскихъ  святыхъ: 

Октября  19.  Нрнкндго  шил  ншего  гшднд  рысклго. 

Генваря  14.   Ил'ли    иже    кх  сты    шн|л    шнего    слкы    нерклго 

ЛрШППД,    И    О4ГЧ1ГГ0ЛА    сТкСКЛ. 

Руссюе  праздники: 

Октября  1.  Покро^  прты'д  клчил  ншел  еци. 
Мая     9.  Ионшеш  чтны  л\оше   Тже    кх    сты    (Оп^д  ншего 
ииколм,  лршппл  лшликшскй  ч^дотко'рцл. 

Еще  замйтимъ: 

Апреля  11.  Стдго  стен  но  л\чнй  днтипы  рппд  перглл\ллс"| 
СКДГО,  НЖ0  клгодл'тк  ил\д  ш  КГЛ,  цълити  з^Е"^м 
ко'лез"ь. 

йсправлетя  втораго  издашя  Служебника  конца  XVI  вт>ка, 
противу  иерваго  издашя  того  же  Служебника  1583  года  со- 
стоять: а)  въ  лучшемъ  распредтаеши  порядка  статей  и  ис- 
ключены   изъ    числа    «ирибавлешп»    къ  Служебнику    всего 
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того,  что  действительно  могло  быть  названо  излишнимъ. 
Во  второмъ  изданш  статьи  приведены  въ  систему,  и,  какъ 
видно,  опытною  рукою.  Въ  первомъ  счете  (1  тетрадь)  поме- 
щено въ  виде  предислов1я:  «Поучеше  къ  1ереомъ»-  во  вто- 
ромъ счете  (41  тетрадь):  чинъ  проскомидш  и  три  литургш: 
св.  1оанна  Златоустаго,  Васнл1я  Великаго  и  преждеосвящен- 
ная,  и  въ  конце  всего:  молитва  надъ  виномъ-  въ  третьем ъ 
счете  (20,  а  вернее  19  тетрадей)  заключаются  собственно 
«приложения»  къ  Служебнику:  молитвы  вечершя,  утреншя, 
возгласы  па  вечерни  и  утрени,  отпусты  дневные  н  празд- 
ничные, отпусты  на  Пасху  и  мъсяцесловъ.  Опущены  противу 
перваго  издангя  1589  года:  прокимны  дневные,  прокимны  вос- 
кресные, служба  обща,  молитвы  на  преклонешя  колЪномъ, 
совершаемаго  въ  неделю  св.  Духа,  молитва  надъ  колпвомъ, 
молитва  о  усопшемъ.  Молитва  надъ  виномъ  служебнымъ, 
поставленная  въ  Слуя?ебнике  1583  года  въ  начале  проскоми- 
дш, въ  Служебнике  втораго  издашя  перенесена  на  конецъ 
статен  втораго  счета. 

Въ  чине  проскомпд1п,  вместе  съ  удержашемъ  пятп- 
просфор1я,  противу  Служебника  1583  года  замечаются  значн- 
тельныя  прибавлен!  я,  а  именно:  при  вынутш  частицъ 
изъ  третьей  просфоры  къ  именамъ  вселенскихъ  1ерарховъ: 
Васил1я  Великаго,  Григор1я  Богослова,  1оанна  Златоустаго, 
Аеанасгя,  Кирилла  и  Николы,  иже  въ  Мгрехъ,  Петра  но- 
ваго  чудотворца  русскаго ,  значащихся  въ  Служебнике 
1583  года  (л.  21),  въ  Служебнике  конца  XVI  века  (2-й 
листъ  об.  5-й  тетради)...  после  Николы  Муръ  ликшскихъ 
чудотворца,  читаемъ:    нггрд   и    Але$е<ь,    и    (оны  л\оскбьск51д-х 

Ч^ДОТЬООЦШ.      ЛЕОНТ1Л     N     11СД1А,      ИГНАТА,    1АКОЕД,     еПИСКОПОЬХ 
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ЙОП'ОШП'Х  нЬ'дОТЬОрМШ...  И  СТК|'р   БеЛИКОМЧНКХ  Еорисд  И  ГЛ'КБД... 

На  четвертой  просфорт,  о  здравш:  въ  Служебник  в  1583  года 
(л.  22):  полшш  Гди  ЕддгочеггиБыгх  господш  и  Елдгочестиьдго  и 
уристолюкиьлго  кнлЗ'Ь  нлшего  имркх,  и  ьсЖгх  кллгочестишух 
уристолюкншух  килюем  ндшигх,  русском  ^емлеп  пеку 
фиусл,  и  ьон  и  г  я...  А  въ  Служебник*  конца  ХТ1 
вт>ка   с1е    мт>сто    читается    такъ   (л.    2   шестой    тетради)... 

II  и)  ИрДЬОСЛДЫШГХ  1|А0ЕГ2  И  Ш  ЕЛДГОБТчрНСЛАХ  ЦДрИ  ЕСЛИ  КОЛАХ 
1Ш0КХ,    II    и5    БСКуХ    БЛАГО  Б'крНЫуХ    кнлзеух    и    Болдрех'х.,    II 

Боеух  иг/,,  иже  русскою  з*лшм  искури уел,  и"  ш  Бскг/.  ирд 
БосллЕныух  уритди-кр.  На  5-й  просфоръ1  (за  упокой)  на 
поляхъ  написано :  ИргТенископд  Ирсешл ,  Уерел  -в-еодорд 
(родителя  его).  На  литурпи  1оанна  Златоустаго  въ  великой 
сктенш  по  Служебнику  1583  года  (л.  3)  молеше  з^  цаоа  и  за 
ьскух,  иже  ко  еласти  суть  —  читается  такъ:  и)  Гчллгок'кр 
ныгх  и  Еогоурдиилшух  кн^зеух  ндшиух  и  и)  кскг/  Еоллреух 
и  ш  кое^х  п  га,  а  въ  Служебникь  конца  ХЛ^1  в-вка:  ш  клдго 
к'крномх  и"  кого^урднимолгх  госудлри  ндшел\х,  имркх,  и  ш  БЛАГО 
к'крныд-х  кн^з^ух  и  Еолдреух  и  ш  Боеух  его.  Ташя  много- 
значителышя  прибавки  въ  чинт>  ироскомидш  внесены  въ 
новое  издан  1С  Служебника  по  мысли  неизввстиаго  исправи- 
теля онаго  (конечно  одного  изъ  дидаскаловъ  виленскон  брат- 
ской школы,  можетъ  быть  Лавреитгя  Зизашя),  съ  одной  стороны 
съ  цълью  тъхнъчштго  церковнаго  сдинсшя  Литовской  Руси  съ 
Московскою,  а  съ  другой  для  доставлешя  сему  издашю  широ- 
каго  раснространсшя  по  церквамъ  Московской  Гуси,  въ  которой 
до  1602  года  не  было  своего  исчатнаго  служебника.  Послед- 
няя цьль  была  достигнута:  есть  свт>д1ппя,  что  Служсбинкъ 
ЭТОТЪ    ВСКОрТ>    по    своемъ    выход*    появился    въ    Москве    и 
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о 


Новгороде-  это  доказываетъ  надпись  на  экземпляр*  московская 
архангельскаго  собора  (см.  ниже)  и  то,  что,  по  свидетельству  по- 
чтенная А.Ё.  Внкторова,оиъ  видт.лъ  не  менее  пяти  экземпляровъ 
этого  Служебника  въ  библютеке  повгородскаго  софшекая  собора. 
Далее,  сравнивая  оба  издашя  Служебниковъ  можно  за- 
метить по  мт>стамъ  и  лепая  исправлешя  самаго  текста  (въ 
молитвахъ);  такъ  наприагЕръ  въ  Служебнике  1583  года  мо- 
литва которою  глхгблечу,  \ш\\  сгда  з&она'тх  кх  просфи-рл'мх 
(т. -е.  къ  нроскомндш)  начинается:  Тласа  шеш  рддостн... 
а  въ  Служебникахъ  конца  XVI  века:  Глас/,  рлдостный  сил 
свш  и  шелк  бсъ^х  прдщиыух...  Заметны  местами  по- 
правки и  въ  правописанш;  такъ,  въ  Служебник*  1583  года 
Боже  о^'к'сти  л\а  гртшнлго,  а  въ  Служебник*  ковца  XVI 
века:  Боже  бцы'стн  мл  гртшнлго. 

Внизу  по  листамъ  описываемая  нами  экземпляра  Слу- 
жебника (московская  архангельскаго  собора)  есть  греческая 
надпись,  сделанная  рукою  перваго  владельца  оная,  архь 
епископа  слассоиская,  а  съ  1583  года  архангельскаго  (по 
московскому  архангельскому  собору),  следующая  содержашя: 

Тат^ос  аруеетп'ахотсо;     екаааочо^     /.он     тй>ч  аруа^вкш 

Смиренный  арх1епископъ    елассонскш    и      архангельскш 
тт]?  (леуяХу}?  Моауоре'а;  'Арае^ло?        аерс'ароаа       ттр  тсаройаа^ 

великой      Московш  Арсешй  поусердствовалъ  сш  болгествен- 
Ьо1яч  хаё       еерау       Аитвруеач  ее?    точ  [лгуа^  част;  тй>у  тта^гуессоч 
пую     и   священную  литурпю  въ    великш    храмъ    величайшихъ 
тасеаруо^         Мг}уатг]Х  /.т.  Гаррег^Х     то\>  -кХ-цыоч  ее?  та  [ЗааеХееа 
Архистратиговъ  Михаила  и    Гавршла   ближайшш  къ  царскимъ 
ту]?         [летаХж  Рсозе'а?   отгоо  гЫ  хае  ос  тасрог  т«Ь  [жеуаХсоч 
чертогамъ    великой  Россш    гдЬ  суть    и  гробницы    великихъ 
(ЗааеХеог;  хае  [лгуаХиг;  хчесСс'оюч  тгаа?]?  |леуаХтг]?  Рсоае'а;.    /СрС. 
царей     и  великихъ  князей     всей    Великой    Россш.    1599. 
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Она  продолжается  по  лнстамъ  всей  первой  тетрадп:,  съ 
перваго  же  листа  втораго  счета  начинается  надпись  того 
же  арх1еппскопа  Арсешя  по  русски,  слъдующаго  содержашя: 
л*кт  /ЗЯЗ  Г0АЛ  А^  ст  К,,иг^  слвжскнй  к  ьеликол\^  лручктрл 
тигЬ?  Михапаъ  лршинны  дауиеппг   шъш,  л  ил\г    лшид    по 

минати  зл  ЗРАЬХИ- 

Известно,  что  арх1еппскопъ  елассонскш,  или  какъ  про- 
звали его  русше  современные  летописцы:  «Галасунской», 
АрсенШ,  мужъ  просвещенный  въ  разумт>  и  благочестивый, 
прибывъ  въ  Москву  въ  свитт>  цареградскаго  патр1арха  1ере- 
мш  въ  1588  году  и  оставшись  на  жительство  въ  Россш 
съ  объчцашемъ  получить  въ  ней  арх1ерейскую  каесдру,  на 
первое  время  былъ  опредъменъ  состоять  при  московскомъ 
каоедральномъ  архангельскомъ  соборъ1  для  поминовешя  погре- 
бенныхъ  въ  ономъ  великихъ  князей,  царей  и  сродниковъ 
ихъ.  Онъ  спокойно  проживалъ  въ  Москве  въ  царствоваше 
беодора  1оаиновпча  (-(-  1598)  занимаясь  и  учеными  тру- 
дами: это  видно  изъ  того,  что  его  трудами  была  составлена 

л/ 

Грдлшдтикд  бллино-ОлдденскдА,  напечатанная  въ  1591  году 
во  Львовъ,  въ  типографш  Братской,  на  славянскомъ  и  гре- 
ческомъ  языкахъ,  въ  8  д.  л.  (182  л.  а),  также  въ  царство- 
вате  Бориса  ведоровича  Годунова  (-)-  1605),  Лжедимитр1я 
(у  1606),  Ваеилгя  Ивановича  Шуйскаго  {\  1610),  и  въ 
мсждуцарствю  (1610-1613).    Во   время   осады   русскими 


')  На  оборот!-.  послЪдняго  182  листа  отпечатана  монограмма  автора, 
т.-е.  Арсешя,  арх1еп.  еласонскаго  (Си.  подробное  описаше  сего  издашя 
въ  Онисаши  славяно-русскихъ  книгъ,  И.  Каратаева.  С.-Петербургъ,  1878. 
Выпускъ  I,  Л°  111,  стр.  230—231). 
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Кремля,  занятаго  поляками  и  литовцами  и  русскими  во- 
рами, Арсешй,  оставаясь  на  своемъ  мъхтт,,  при  архангел  ь- 
скомъ  соборе,  ограбленный  до  чиста  поляками,  удрученный 
скорбно,  голодомъ  и  болт>зшю,  оставшись  съ  однимъ  стар- 
цемъ-келейникомъ,  прочелъ  самъ  себт>  отходную  и  лежалъ 
на  одрЪ  уже  готовясь  къ  смерти,  какъ  вдругъ  кто-то  со- 
творивъ  молитву  тихо  постучался  въ  дверь,  и  едва  Арсешй 
отвт»тилъ  слабымъ  голосомъ:  аминь,  предсталъ  предъ  иимъ 
пр.  Серий,  а  убогая  келл1я  озарилась  исход ящимъ  отъ  него 
свт>томъ,  и  сказалъ  ему:  «Арсеше!  Се  убо  Господь  Богъ 
молитвъ  ради  всенепорочныя  Владычицы  нашея  Богородицы 
и  великихъ  чудотворцевъ,  ради  святителей  Петра  и  Алексея 
и  1оны  и  всЪхъ  святыхъ,  да  и  азъ  грешный  съ  ними  же 
ходатай  быхъ— заутра  градъ  Китай  предастъ  въ  руц-в  хри- 

СТ1ЯНОМЪ,     II    ВраГОВЪ    ВаШИХЪ    ВСКОрТ>    ВСТ>ХЪ    низложить    и 

пзъ  града  извергнетъ».  Арх1епископъ  же  АрсенШ,  воз- 
ведъ  очи  свои,  ясно  видитъ  стоящаго  у  одра  его  великаго 
Серия  чудотворца,  и  познавъ  его  едва  возмогъ  возстать  на 
ноги  свои  и  поклонился  ему^онъ  же  невидимъ  бысть  отъ  очно 
его,  и  свт>тъ  оный  великш,  озарившш  ксллш  его— помер- 
кнулъ.  Арх1еписконъ  же,  прншедъ  въ  себя,  ощутилъ  себя 
здоровымъ  отъ  болЬзыи,  и  провелъ  всю  ту  ночь  безъ  сна, 
въ  молитвт>  и  благодареши  Бога.  На  другой  день,  22  октября 
1612  года,  русше  воеводы  действительно  взяли  присту- 
помъ  Китай -городъ,  а  вскоре  нотомъ  сдался  и  Кремль  !). 


')  Сказаше  объ  осади  Троицко-Серпев.  мои.,  2  изд.,  1822,  гл.  ЬХХУШ, 
).  282. 


стр.  282 
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По  вступленш  на  престолъ  Михаила  Оеодоровича  Рома- 
нова, въ  1613  году,  Арсенш  въ  награду  за  свою  службу  и 
«осадное  сндънье»  быль  назначенъ  на  арх1ерейскую  каведру 
въ  Тверь,  гдт>  пробыл ъ  до  1616  года-  въ  семъ  году  (въ 
октябре)  перемъ-щенъ  пзъ  Твери  въ  Суздаль,  а  въ  начале 
1626  года  уволенъ  за  болт>знш,  и  скончался  29  апреля 
1630  года. 

Бъ  томъ  же  еамомъ  экземпляре  Служебника,  который 
Арсенш  подарилъ  архангельскому  собору,  въ  концъ  лптургш 
св.  1оанна  Златоустаго  сделана  нмъ  другая  надпись  по  рус- 
ски (характеръ  подписи  тотъ  же,  что  и  въ  первой  надписи, 
но  почеркъ  тверже  и  крупнее,  что  очевидно  завпспло  отъ 
болынаго  навыка  писать  по  русски)  слт>дующаго  содержашя: 

Смиренны  дршпГкопя  ласеш,  тьер'скГ  и"  кашшхскГ  гречднинх, 

Далт>е,  тт>мъ  же  почеркомъ,  но  другими  чернилами  прибавлено: 
и  сцелкш  ,  и  тдрукГ,  и"  пае  дррнгшкГ.  гречдниих 
(См.  снимокъ  въ  приложенш). 

Мнт>  кажется,  что  происхождение  этой  надписи  можно 
объяснить  особеппымъ  желашемъ  преосвященнаго  Арсешя 
оставить  по  себъ  твердую  память  въ  Москве,  именно  въ 
лицЪ  этой  книги,  и  что  первая  половина  этой  надписи  сде- 
лана имъ  въ  1613  году,  при  отъТэЗДТэ  его  изъ  Москвы  въ 
Тверь,  а  вторая— въ  прот>здъ  черезъ  Москву  нзъ  Твери  въ 
Суздаль  въ  1616  году.  Желаше  боголюбнваго  старца-греча- 
нина  исполнилось:  подаренный  пмъ  архангельскому  собору 
Служебникъ  уцт>лт>лъ  благополучно  до  сего  дня  и  соста- 
вляем  ныит>  единственную   вещественную   память  о  долго- 
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временномъ  служенш  при  этомъ  соборе  арх1епископа  Арсешя 
(съ  1588  по  1613  годъ  а). 

Теперь  приведемъ  надпись,  сохранившуюся  на  одномъ  изъ 
двухъ  экземпляровъ  Служебника  того  я^е  издашя,  принадле- 
жащпхъ  московскому  публичному  п  Румянцевскому  музеямъ. 
Надпись  эта  гласитъ  следующее: 

/а<|>чи  (1598)  лприлд  кк  дна  сил  книга  сли-жекникх  по 
дана  есть.  ОТ2  лснеьелл\ожнлго  плнл  его  л\илости  Лььл  Слпеп 
клняцлерл  ьеликлго  кн^зстба  литоьхскдго  до  неркьи  его  мило 
стн  Чер'ское  зможенхл  сьдтое  покрош,  МОЕ32  л\енл  Григорь.ь 
Терлецгклго  слугу  его  милости  и  ьрддникд  ил  той  чдсх  Чер 
склго.  Писано  ^  мерси. 

Григорш    ТерлецкТн 

бллсною  рукою. 

Изъ  этой  надписи  слтдуетъ  прямой  выводъ,  что  Служеб- 
нпкъ  этотъ  напечатанъ  не  позже  апреля  месяца  1598  года, 
а  по  нашему  убеждённо,  опираясь  на  С1Ю  надпись,  можно 
доказать  и  то,  что  онъ  напечатанъ  не  ранЪе  первыхъ  мъхя- 
цевъ  того  же  1598  года.  Для  этого  стоитъ  лишь  обратить 
внпмаше  на  церковныя  обстоятельства,  въ  которыхъ  нахо- 
дился городъ  Вильна,  какъ  столица  тогдашней  Литовской 
Руси,  и  его  православное  населеше  въ  1598  году.  Известно, 
что   со  времени  Брестскаго   собора    (9  октября  1596  года) 


')  Въ  покровскомъ  суздальскомъ  женскомъ  монастырь1  уцЪлЪлъ  ков- 
гаичекъ  мт>дный,  луженый,  для  теплоты,  съ  вырезанною  по  краю  над- 
писью: «Смиренный  Арсенш  далъ  сей  ковшъ  в  монастырь  преподобной 
княжнЪ  Евфросиньт>,  лъта  7132  ( 1 6 2 4 ) > . 
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тогдашнш  митрополитъ  Литовской  Руси  Михаилъ  Рагоза  съ 
пятью  изъ  семи  нодв-вдомственнмхъ  ему  епископовъ  при- 
нялъ  Ушю,  и  вслт>дъ  за  т-бмъ  открылся  въ  Вильнт>  рядъ 
гоненШ  на  всвхъ  оставшихся  верными  матери  своей  право- 
славной греко-восточной  церкви.  Положеше  православныхъ 
въ  Вильни  было  особенно  тяжело  уже  по  одному  тому,  что 
здт>сь  п  носл'В  объявлешя  Уши  оставалась  каоедра  митропо- 
лита -ушата,  нзмъннвшаго  православш  и  сдълавшагося  изъ 
покровителя  гонителемъ  своей  православной  паствы,  при 
содт>йствш  латинскаго  духовенства,  1езуитовъ  и  городскихъ 
властей,  желавшихъ  упрочешемъ  Уши  услужить  королю  и 
за  то  получить  отъ  него  «велишя  и  богатыя  милости». 

Типографская  деятельность  въ  Бильнт>  до  1597  года  шла, 
такъ  сказать,  въ  гору.  Со  времени  издашя  перваго  Служебника 
въ  1583  году,  до  1597  года  изъ  виленской  типографш  вышло 
въ  свт>тъ  шестнадцать  нумеровъ  нздашй  разныхъ  богослужсб- 
ныхъ  и  учительныхъ  церковныхъ  книгъ,  и  всъ  съ  означе- 
Н1емъ  мт>ста  и  времени  печати.  Изъ  этого  числа  третья  часть, 
т. -е.  шесть  изданш  приходится  на  одинъ  1596  годъ.  Но  съ 
объявлешемъ  Уши  (съ  9  октября  1596)  деятельность  ви- 
ленскихъ  тннографщиковъ  прерывается:  за  цт^лый  1597  годъ 
не  впдно  (по  Росписи  и  Указателю)  ни  одной  славяно-русской 
книги,  вышедшей  изъ  виленской  типографш  и  только  въ 
1598  году  издашемъ  Апокрисиса  открывается  рядъ  по- 
лемическихъ  православныхъ  сочиненш  противъ  Унш,  выхо- 
дившихъ  по  временамъ  (до  1610  года)  изъ  виленскихъ  ти- 
пографш, но  уже  безъ  означешя  мт>ста  и  времени  печати, 
очевидно  изъ  опасешя  вянцнихъ  преслт>дован1Й  отъ  ушатовъ 
н  конфискован1я    напечатанныхъ   книгъ.    Та  же  скрытность 
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распространилась  тогда  и  на  издашя  иравославныхъ  богослу- 
жебныхъ  книгъ:  такъ,  вышедшая  въ  ВпльнЪ  около  1600 
(слт>д.  въ  1598  или  1599  году)  Псалтирь  и  Новый 
Завт>тъ  (значащееся  у  Каратаева  въ  его  Описанш  славяно- 
русскихъ  книгъ  до  1600  года,  подъ№  146)  выпущена  въ  свътъ 
также  безъ  означешя  мт>ста  и  времени  издашя.  Къ  той  же 
самой  категорш  издашй  слйдуетъ  отнести  и  описываемый 
нами  Служебникъ,  о  которомъ  известно  утвердительно,  что 
онъ  появился  въ  свйтъ  не  позже  2-го  апреля  1598  года, 
безъ  означешя  места  и  времени,  очевидно  въ  силу  тт>хъ  же 
самыхъ  причинъ,  которыя  заставляли  виленскихъ  издателей 
и  типографовъ  скрывать  въ  то  же  время  вообще  свою  дея- 
тельность въ  пользу  православной  церкви,  начиная  съ  1598 
года. 

На  основаши  всего  вышесказаннаго,  мы  утверждаемъ, 
что  издаше  сего  Служебника  должно  быть  пр1урочено  именно 
къ  первымъ  месяцамъ  1598  года,  и  что  канцлеръ  Левъ  Са- 
нега,  подаривнпй  этотъ  Служебникъ  въ  свою  маетность  ме- 
стечко Чирей  въ  апреле  месяце  1598  года,  самъ  получилъ 
его,  тогда  же  какъ  издаше  «нововышедшее  зъ  друкарнп  дому 
Мамоничовъ»,  вероятно  въ  презентъ  отъ  Лукаша  Мамоннча 
скарбнпка  (казначея)  великаго  княжества  Лнтовскаго,  можетъ 
быть  съ  цЪлш  оградить  это  издаше  отъ  преследовали  духовныхъ 
властей  ушатовъ.  Этотъ  подарокъ  Сапт>гт>  и  отъ  него  церкви 
чирейской  въ  такое  время,  когда  самъ  канцлеръ  пзъ  полн- 
тическпхъ  видовъ  и  изъ  личной  вражды  къ  защитнику  пра- 
вославныхъ, князю  Константину  Острожскому,  поддержпвалъ 
Ушю,  хотя  и  безъ  особаго  фанатизма  (что  видно  изъ  его 
пзвт>стнаго    письма    къ   известному   фанатику  —  полоцкому 
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арх1епнскопу  1оасафату  Кунцевичу)  доказываетъ,  что  Сапъта 
былъ  бол'Ье  политнкъ,  чт>мъ  паппстъ:  поддерживая  ушатовъ 
онъ  не  чуждался  вовсе  и  православныхъ.  Само  собою  разу- 
меется, что  при  подаркт>  этого  Служебника  «въ  свою  мает- 
ность» думный  канцлеръ  не  имълъ  ни  времени,  ни  охоты 
просмотреть  случайно  попавшуюся  въ  его  руки  книгу  и  опо- 
знать въ  ней  тт>  тенденщозныя  мт>ста  (въ  проскомидш  и 
ектешяхъ),  по  поводу  которыхъ  православные  не  напрасно 
заблагоразсудили  не  выставить  въ  этомъ  Служебникт>  мъхта 
и  времени  его  издашя,  дабы  не  помешать  его  распростра- 
нен^ какъ  у  себя,  въ  Литовской  Руси,  такъ  и  въ  погра- 
ничной съ  нею  Московской  Руси,  и  гвмъ  самымъ  достигли 
своей  цт>ли. 


Троице-Серпева  лавра, 
ноябрь  1881  года. 


ПРИЛОЖЕШЕ 


/ 


/ 


Пт 


Гк 


/      V  V 


• 


*г 


^  -  ^ 


;ЭЛ  К 


Г4 


Хромо-Яит  М.М.Осинсва,  ГавальсКая  у.д.58. 


ДБНГВ  ДШ<тЪ  ЪУЛЪ  •    ГЛ(Т  Л 

тлю  иклшклм/ктгл  „  нй1 
го^лчтя  бюлтл^  .  В^же 

ШКЛЖНЛМ/К  •   Тл  т^пдрт  „ 

МчКЖЖ(К,1ГШНГЛИ,1  ТН 

гнмчглмтъ.  Габнбл/об^ 

лллчт^тлп .  Дшнж*  ГЛ(Т. 

«К»  <Т1  е<Н  ГН  РЖ(  НЛШ1  ,  и 


